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Ι .—Ή Ζωή τοΰ Πλάτωνα 

Ό Πλάτων γεννήθηκε στην 'Αθήνα, κατά πάσα πιθανότητα 
το 427 π.Χ. Ή οικογένεια του ήταν ευγενής και οι προγονοί 
του, τόσο άπδ τήν πατρική πλευρά δσο καΐάπό τήν μητρική, 
ήταν επιφανείς. Τοΰ έδωσαν τή φυσική και πνευματική αγωγή 
τών νέων της εποχής του. Φαίνεται ότι ακολούθησε μαθήματα 
τοΰ Κρατύλου, μαθητοϋ τοΰ 'Ηράκλειτου. Το 407 π.Χ. συνέβη 
το σπουδαιότερο γεγονός της ζωής του' ή συνάντηση του μέ τον 
Σωκράτη. Τότε ό δάσκαλος ήταν 63 χρονών καΐ ό μαθητής 20. 
Έ π ί 8 χρόνια, παρακολούθησε τήν διδασκαλία τοϋ Σωκράτη. 
Λίγο μετά τήν πτώση τών Τριάκοντα τυράννων, κατηγορήθηκε 
άπο τρεις συκοφάντες δτι διέφθειρε τους νέους καί δτ,ι δέν 
πίστευε στους θεούς της πόλης. Καταδικάζεται σε θάνατο, 
αρνείται να δραπέτευση καί πίνει τό κώνειο το 399 π.Χ. Ό 
Πλάτων δέν παρευρίσκεται στις τελευταίες στιγμές τοΰ δα­
σκάλου του, πού μας τίς περιγράφει στον Φαίδωνα. Αύτη όμως 
τήν σκανδαλώδη αδικία τήν θεώρησε σαν το πιο χαρακτηριστικό 
τύπο άδικοπραγίας, πού κάθε φιλόσοφος θα έπρεπε να εμπόδι­
ση τήν επανάληψη της. Επειδή, σαν μαθητής τοϋ φιλοσόφου, 
κινδύνευε να £χη ενοχλήσεις, φεύγει μέ μερικούς φίλους στα 
Μέγαρα, όπου τους υποδέχεται μια περίφημη Σχολή και δπου 
συναντούν καί τον Ευκλείδη τον Μεγαρέα. Ή διάρκεια της δια­
μονής του σ' αυτή τήν γειτονική στην 'Αθήνα πόλη δέν είναι 
ακριβώς γνωστή, άλλα πιθανώτατα θα διήρκεσε τρία χρόνια. 
'Από έκεϊ ό Πλάτων φεύγει για τήν 'Αφρική, μένει στην Αίγυ­
πτο, ΰστερα πηγαίνει στή Κυρηναϊκή, δπου συναντά τόν 'Αρί­
στιππο τον Κυρηναϊο και τόν μαθηματικό Θεόδωρο. Σχετικά 
μέ τήν 'συνέχεια τών ταξιδιών του, οί βιογράφοι δίνουν διαφορε­
τικές πληροφορίες. "Αλλοι νομίζουν ότι επέστρεψε κατ' ευθείαν 
στην 'Αθήνα, άλλοι δτι πήγε στή Νότιο 'Ιταλία για να συναντή-
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ση τους Πυθαγόρειους καί μάλιστα τον 'Αρχύτα τόν Ταραντϊνο. 
Είναι πιθανό, σ' αυτή τήν εποχή τής ζωής του, ό Πλάτων να 
έγραψε τα έργα: 'Ιππία Ελάσσονα, 'Αλκιβιάδη, 'Απολογία, 
Εύθύφρονα, Κρίτωνα, 'Ιππία Μείζονα, Χαρμίδη, Λάχη, Λύσι, 
Πρωταγόρα, Γοργία καί Μένωνα. 

Γύρω στα 388, ό Πλάτων εγκαταλείπει τήν^Ιταλία (ή 'Αθή­
να, σύμφωνα μέ τήν άλλη εκδοχή ) καί έρχεται στή Σικελία. 
Έκεϊ, στίς Συρακούσες, ήταν τύραννος ό Διονύσιος ό Πρεσβύ­
τερος, έλληνας άπό απλή οικογένεια, πού, άφοϋ κατατρόπωσε 
τους Καρχηδόνιους, έγινε απόλυτος άρχοντας της Σικελίας. Ή 
Αυλή του ήταν πολυτελέστατη καί οί ακολασίες του πολυάρι­
θμες. Άλλα ό Διονύσως έγινε διάσημος. Ό Πλάτων γίνεται 
στενός φίλος τοϋ γυναικάδελφου τοϋ Διονυσίου, τοΰ Δίωνα, πού 
είναι μανιώδης λάτρης τής φιλοσοφίας καί θαυμαστής τών Σ ω ­
κρατικών φιλοσόφων ('). Ti έγινε, όμως, τότε στην πραγματι­
κότητα; Μήπως ό Πλάτων κατηγόρησε τα έκλυτα ήθη τής 
Αυλής; "Η γεννήθηκαν υποψίες στον Διονύσιο για τον νέο Α θ η ­
ναίο, φίλο τοΰ γυναικάδελφου του; Τίποτε δέν ξαίρομε μέ ακρί­
βεια, ένα όμως είναι τό γεγονός, δτι ό Διονύσιος επιβίβασε τόν 
Πλάτωνα σέ ένα σπαρτιατικό πλοίο, πού αναγκάστηκε (άπό 
τήν τρικυμία ή άπό σχέδιο τοΰ Διονυσίου) να σταματήση στην 
Α'ίγινα, πού εκείνη τήν εποχή ήταν σέ εμπόλεμο κατάσταση 
με τους 'Αθηναίους. 'Ο Πλάτων πουλήθηκε για δοΰλος. Ευτυ­
χώς, τόν αναγνώρισε ό Άννίκερις, πού τόν είχε άλλοτε συναντή­
σει στην Κυρήνη, καί τόν εξαγόρασε καί τόν απελευθέρωσε. "Ε­
τσι, ό Πλάτων, τό 387 π.Χ., παίρνει τήν όίδεια να γυρίση πίσω 
στην 'Αθήνα. 'Αγοράζει ένα Γυμνάσιο μέ κήπο στό βορειοδυ­
τικό μέρος τής πόλης καί ιδρύει εκεί μια Σχολή: τήν 'Ακαδημία. 
Πρόκειται για τήν πρώτη Φιλοσοφική Σχολή ώργανωμένη σαν 
Πανεπιστήμιο μέ καταστατικό, κανονισμούς, κατοικίες φοι­
τητών, αίθουσες παραδόσεων, μουσείο, βιβλιοθήκη κ.λ.π. Ά π ό 
δλα τα μέρη τής Ελλάδας καί άπό τόν μεσογειακό κόσμο έρ­
χονται να παρακολουθήσουν τα μαθήματα τοϋ Πλάτωνα. Τότε, 
ασφαλώς, ό ΙΙλάτων γράφει τα έργα: Φαίδωνα, Συμπόσιο, 
Φαϊδρο, "Ιωνα, Μενέξενο, Εύθύδημο, Κρατύλο και αρχίζει τήν 
Πολιτεία. 

Τό 367 π.Χ., πεθαίνει ό Διονύσιος ό Πρεσβύτερος καί ανε­
βαίνει στον Θρόνο ό Διονύσιος ό Δεύτερος, è Νεώτερος, πού 
ήταν μόλις 30 χρονών καί δέν είχε ιδέα άπό πολιτική. Ό Δίων 
προσκαλεί καί πάλι τόν Πλάτωνα καί τοΰ παρουσιάζει τις δυ­
νατότητες να πραγματοποίηση πολιτικές μεταβολές και νά 

1. Φαίνεται δτι τότε, σύμφωνα μέ μια παράδοση, ό Πλάτων έλαβε 
γνώση των απόκρυφων βιβλίων της θεωρίας τοϋ Πυθαγόρα, που είχαν 
κυκλοφορήσει άπό τόν Φιλόλαο. 
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εφαρμόση τις αγαπητές του ιδέες. Ό Πλάτων, άφοϋ ανάθεσε 
την διεύθυνση τής Ακαδημίας στον Εΰδοξο, σπεύδει στην πρόσ­
κληση. Ό Διονύσιος τόν υποδέχεται πολύ καλά καί μάλιστα 
φέρεται σαν ένας πειθαρχικός μαθητής. Πολύ σύντομα, δμως, 
βεωρεϊ τόν Πλάτωνα καί τόν Δίωνα σαν πιθανούς ανταγωνιστές 
του καί εξορίζει πρώτα τόν Δίωνα και κατόπιν τόν Πλ,άτωνα, 
άφοΰ τόν κράτησε για λίγο αιχμάλωτο. Υπόσχεται δτι θα φέρη 
σύντομα πίσω καί τους δυό. Τότε ό Πλάτων μένει στην 'Αθήνα 
6 χρόνια καί γράφει πιΟανάν τα έργα: Παρμενίδη, Θεαίτητο, 
Σοφιστή, Πολιτικό καί Φίληβο. 

Τό 361 π.Χ., ό Διονύσιος προσκαλεί πάλι τον Πλάτωνα. Ό 
Πλάτων αναθέτει τήν διεύθυνση τής 'Ακαδημίας στον Η ρ α ­
κλείδη τόν Πόντιο καί μέ μερικούς φίλους του έρχεται στις 
Συρακούσες. "Ισως τότε να υπερασπίσθηκε ό Πλάτων τόν 
Δίωνα στον Διονύσιο, άλλα δέν κατώρθωσε τίποτε καί ό Διονύ­
σιος 8χι μόνον δέν ξανάφερε τόν Δίωνα, άλλα καί τοϋ δήμευσε 
τήν περιουσία καί υποχρέωσε τήν γυναίκα του να πανδρευθή 
τόν Διοικητή τών Συρακουσών. Στον Πλάτωνα δέν έδιναν 
άδεια να φύγη, άλλα ό Αρχύτας κατώρθωσε να τόν ελευθέρωση 
καί να τόν στείλη στην Αθήνα. 

Ό Δίων, έξ άλλου, κατάφερε να οργάνωση ένα σώμα στρατοϋ 
καί μέ μερικούς φίλους τοΰ Πλάτωνα κατέλαβε τις Συρακούσες 
αιφνιδιαστικά καί ίδρυσε δικτατορία πού διήρκεσε 3 χρόνια καί 
τέλειωσε μέ τή δολοφονία τοΰ Δ*ίωνα άπό τόν φίλο του, τόν 
Πλατωνικό Κάλλιππο. 

Ό Πλάτων έμεινε στην Αθήνα, δπου καί πέθανε τό 347 π.Χ. 
Σ ' αότή τήν τελευταία περίοδο τής ζωής του, διηύθυνε τήν 'Ακα­
δημία καί έγραψε τα έργα: Τίμαιο, Κριτία καί τους Νόμους, πού 
έμειναν ατελείωτοι. 

II.—Τα έργα τοϋ Πλάτωνα 

Στον φιλόσοφο πού θα ήθελε νά μελετήση τό πνεΰμα τών 
Προσωκρατικών, τών Στωικών ή τών 'Επικούρειων θα παρου-
σιάζετο τό πρόβλημα πού δημιουργεί ή σχεδόν τέλεια έλλειψη 
κειμένων. Θα έπρεπε να άρκεσθή στή μελέτη αποσπασμάτων 
μόνον ή παραπομπών πού έγιναν άπό μεταγενέστερους συγ­
γραφείς. Για τόν Πλάτωνα, όμως, για τόν 'Αριστοτέλη καί 
τόν Πλωτίνο παρουσιάζεται τό αντίθετο σχεδόν πρόβλ.ημα. Δέν 
έχομε λίγα έργα. Μάλιστα, πολλές φορές, έχομε πάρα πολλά. 

Στή μελέτη τών έργων πού οι παραδόσεις άποδίνουν στον 
Πλάτωνα καί τόν 'Αριστοτέλη καί ο'ι όποιες, πολλές φορές, δια­
φωνούν μεταξύ τους, πρέπει να ξεχωρίζωμε τά αμφίβολα καί 
τά απόκρυφα έργα. Για να άποδείξωμε τήν αυθεντικότητα τών 
έργων τοΰ Πλάτωνα, διαθέτουμε εξωτερικά καί εσωτερικά κρι-
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τήρια. 'Εξωτερικά κριτήρια: Έ ν α έργο είναι αυθεντικό, δτανό 
'Αριστοτέλης ή ό Κικέρων τό άποδίδη στον Πλάτωνα ή όταν σέ 
άλλο έργο υπάρχουν παραπομπές σ' αυτό.'Εσωτερικά κριτήρια: 
Έ ν α έργο μπορεί να άποδοθή στον Πλάτωνα, έάν σύμφωνη μέ 
τήν φιλοσοφία του. Αυτή ή μέθοδος, δμως, είναι πολύ επικίνδυνη, 
γιατί, πριν κρίνη κανείς τά έργα τοΰ Πλάτωνα, πρέπει να χαρα-
κτηρίση τόν Πλάτωνα. "Αλλες κριτικές χρησιμοποιούν τήν 
«Στυλομετρική μέθοδο», δηλ.,γιά να ορίσουν τό «ϋφος» τοϋ Πλά­
τωνα, μετροΰν τό πόσο συχνά επαναλαμβάνονται μερικές ελ­
ληνικές λέξεις κοινής χρήσης. Δηδαλή ή αυθεντικότητα του 
εξακριβώνεται άπό τό ύφος (στυλ). Άλλα τό ύφος δέν είναι 
αδιάσειστο στοιχείο, δταν πρόκειται για ένα άνθρωπο πού έζη­
σε περίπου 80 χρόνια. 

Τό δεύτερο πρόβλημα είναι σχετικό μέ τή χρονολόγηση τών 
έργων. Είναι βέβαιο πώς τό ύφος τοΰ Πλάτωνα εξελίχθηκε καί 
δέν έμεινε τό ίδιο στους διάλογους τής ωριμότητας μέ εκείνο 
τών διαλόγων τής νεότητας' άλλα οι κριτικοί τοΰ Πλάτωνα δέν 
κατώρθωσαν να συμφωνήσουν στον καθορισμό μιας ακριβέστα­
της χρονολόγησης. 

Μένει και άλλο πρόβλημα: "Ο 'Αριστοτέλης μιλα( ι) για 
«άγραφα έργα» τοΰ Πλάτωνα. 

Ώρισμένοι θέλησαν να κάμουν διάκριση μιας εξωτερικής δι­
δασκαλίας, στα έργα πού έφθασαν ώς σέ μας, καί μιας εσωτερι­
κής διδασκαλίας, πού προωρίζετο για τους μαθητές τής Ακα­
δημίας. Είναι δυσκολώτατο να ξαίρωμε κάτι τό θετικό γι ' 
αυτή τήν εσωτερική διδασκαλία (a ). Τό μόνο πού ξαίρομε είναι 
τό δτι άναφέρετο -στις ίδέες-άριθμούς. 

Έ χ ο μ ε δύο αρχαίες ταξινομήσεις τών έργων τοΰ Πλάτωνα: 
Μία ταξινόμηση κατά τριλογίες, τοΰ Αριστοφάνη τοΰ Βυ­
ζάντιου, καί άλλη κατά τετραλογίες, τοϋ Θράσυλλου. 

Παραθέτομε μια ταξινόμηση πού υιοθετήθηκε στα χρόνια 
μας άπό τήν Συλλογή G. BUDE, πού έκαμε πλήρη έκδοση τών 
έργων τοΰ Πλάτωνα (Κείμενο μέ κριτική παραπομπή, μετά­
φραση καί διεξοδικές εισαγωγές) (3). Αυτή ή ταξινόμηση ακο­
λουθεί μια πιθανή χρονολογική σειρά: 

1. 'Αριστοτέλους, Φυσικά, IV, 209 β. 
2. Περί τοϋ θέματος αΰτοϋ, βλ. David Ross, Plato's theory of 

Ideas (Oxford, 1951). 
3. Τά έ'ργα τοϋ Πλάτωνα μεταφράσθηκαν και άπό τους Chambry 

καί Baccou (8 τόμοι, έκδοση Gamier) καί άπό τους L. Robin καί 
J. Moreau (2 τόμοι, Συλλογή La Pléiade): 

ΙΗ Συλλογή Loeb έχει τήν έκδοση τοΰ έλληνικοΰ κειμένου μέ αγ­
γλική μετάφραση. 
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Ι Π Π Ι Α Σ ΕΛΑΣΣΩΝ, Περί ψεύδους — είδος ανατρεπτικό 
ΑΛΚΙΒΙΑΔΗΣ, Περί φύσεως τοΰ άνθρωπου —είδος μαιευτικό 
ΑΠΟΛΟΓΙΑ ΣΩΚΡΑΤΟΥΣ 
Ε Ϊ Θ Τ Φ Ρ Ω Ν , Περί ευσέβειας — είδος προτρεπτικό 
ΚΡΙΤΩΝ, Περί χρέους — είδος ηθικό 
Ι Π Π Ι Α Σ ΜΕΙΖΩΝ, Περί τοΰ ωραίου — είδος ανατρεπτικό 
ΛΑΧΗΣ, Περί ανδρείας — είδος μαιευτικό 
ΛΤΣΙΣ, Περί φιλίας — είδος μαιευτικό 
ΧΑΡΜΙΔΗΣ, Περί σωφροσύνης — είδος προτρεπτικό 
ΠΡΩΤΑΓΟΡΑΣ, Περί Σοφιστών — είδος επιδεικτικό 
ΓΟΡΓΙΑΣ, Περί τής ρητορικής — είδος άνασκευαστικό 
ΜΕΝΩΝ, Περί τής αρετής — είδος προτρεπτικό 
ΦΑΙΔΩΝ, Περί τής ψυχής — είδος ηθικό 
Σ Ϊ Μ Π Ο Σ Ι Ο Ν , Περί έρωτος — είδος ηθικό 
ΦΑΙΔΡΟΣ, Περί ώραιότητος — είδος ηθικό 
ΙΩΝ, Περί τής Ίλιάδος — είδος προτρεπτικά 
ΜΕΝΕΞΕΝΟΣ, Περί τοΰ 'Επιταφίου — είδος ηθικό 
Ε Τ Θ ΐ Δ Η Μ Ο Σ ή ό ΕΡΙΣΤΙΚΟΣ — είδος ανατρεπτικό 
ΚΡΑΤΤΛΟΣ, Περί τής όρθότητος τών ονομάτων 
ΠΟΛΙΤΕΙΑ, Περί τοΰ δικαίου — διάλογος πολιτικός 
ΠΑΡΜΕΝΙΔΗΣ 
ΘΕΑΙΤΗΤΟΣ, Περί τής επιστήμης — είδος ζητητικό 
Σ Ο Φ Ι Σ Τ Η Σ , Περί τοΰ είναι — είδος λογικό 
Ο ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ 
ΦΙΛΗΒΟΣ, Περί τής ηδονής — είδος ηθικό 
ΤΙΜΑΙΟΣ 
ΚΡΙΤΙΑΣ ή ό ΑΤΛΛΝΤΙΚΟΣ 
ΟΙ ΝΟΜΟΙ ή Περί τής νομοθεσίας 
ΕΠΙΝΟΜΙΣ η ό ΦΙΛΟΣΟΦΟΣ (αμφισβητείται ή κατάταξη) 
ΕΠΙΣΤΟΛΑΙ (ή αυθεντικότητα τους έχει πολύ άμφισβητηθή, 

οπωσδήποτε δμως ή 'Εβδόμη 'Επιστολή, πού μας δίνει πολ­
λές λεπτομέρειες για τή ζωή τοΰ Πλάτωνα,είναι αυθεντική ). 

Αμφίβολοι διάλογοι: ΔΕΥΤΕΡΟΣ ΑΛΚΙΒΙΑΔΗΣ, Ι Π Π Α Ρ ­
ΧΟΣ, ΜΙΝΩΣ, ΑΝΤΕΡΑΣΤΑΙ, ΘΕΑΓΗΣ, ΚΛΕΙΤΟΦΩΝ 

Απόκρυφοι διάλογοι: Π Ε Ρ Ι ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ, ΠΕΡΙ ΑΡΕ­
Τ Η Σ , ΔΗΜΟΔΟΚΟΣ, ΣΙΣΥΦΟΣ, ΕΡΥΞΙΑΣ, ASIO-
ΧΟΣ, ΟΡΙΣΜΟΙ 

Ό λ α τά έργα έφθασαν σέ μας σέ χειρόγραφα. Τά αρχαιότερα 
φθάνουν μέχρι τόν Βυζαντινό Μεσαίωνα. Τά δύο σπουδαιότερα 
είναι ένα χειρόγραφο τοΰ 9ου αιώνα. Βρίσκεται στην 'Εθνική 
Βιβλιοθήκη τών Παρισίων. Τό πρώτο μισό έχει χαθή, άλλα 
υπάρχει ένα καλό αντίγραφο τοΰ τέλους τοϋ 11ου αιώνα, πού 
βρίσκεται στην Βιβλιοθήκη τοϋ 'Αγίου Μάρκου σνή Βενετία. 

Τό δεύτερο χειρόγραφο είναι τοΰ 895 καί βρίσκεται στην 
'Οξφόρδη. Προσθέταμε πώς οι ανασκαφές πού έγιναν στην Αϊ-
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γυπτο έφεραν σέ φώς πάπυρους ατελείς ή κατεστραμμένους 
τών τριών πρώτων αιώνων τής Χριστιανικής εποχής. Ένας 
άπό αυτούς, για τόν Φαίδωνα, φθάνει τόν 3ο αιώνα π.Χ. 

Πρέπει να άναφέρωμε ακόμη πώς τα έργα τοΰ Πλάτωνα, άπό 
τήν Αρχαιότητα μέχρι τήν Αναγέννηση, έσχολιάστηκαν καί 
χρησιμοποιήθηκαν άπό συγγραφείς αρκετά κατατοπισμένους. 
Έτσι,έχομε σχόλια τοΰ Πρόκλου (για τόν Κρατύλο, τόν Παρ­
μενίδη, τήν Πολιτεία, τόν Τίμαιο), τοΰ Έρμείου τοΰ Όλυμπιό-
δωρου, τήν Λατινική, δχι πλήρη, μετάφραση ενός σχολίου τοΰ 
Χαλκιδίου για τόν Τίμαιο. Ακόμη, αναφέρομε τά κείμενα τοΰ 
Πλουτάρχου, τοΰ Γαληνοΰ, τοΰ Θέωνα τοΰ Σμυρναίου, τοΰ Μα­
ξίμου τής Τύρου, τοϋ Άλβίνου, πού σχολίασαν, ανάφεραν ή 
έκριναν τόν Πλ.άτωνα. 

I I I . — Ό Πλατωνικός διάλογος 

"Ολα τά έργα τοϋ Πλάτωνα, έκτος άπό τήν 'Απολογία τοΰ 
Σωκράτη καί τις 'Επιστολές, είναι Διάλογοι. Στους περισσό­
τερους άπ' αυτούς, τήν συζήτηση τήν κατευθύνει ό Σωκράτης 
(έκτος άπό τους Νόμους, δπου δέν εμφανίζεται καθόλου, καί 
τόν Παρμενίδη, τόν Σοφιστή καί τόν Πολιτικό, δπου δέν έχει 
τόν κύριο ρόλο). Οι περισσότεροι διάλογοι τοΰ Πλάτωνα είναι 
σαν μικρά θεατρικά έργα. δπου ό χαρακτήρας τών συνομιλητών 
τοΰ Σωκράτη διαγράφεται μέ πολλή τέχνη άλλα πού φθάνει 
ακόμη καί μέχρι τήν παρωδία. 

Αύτό'τό βλέπουμε καλά στο Συμπόσιο. Μερικές φορές, στους 
διάλογους αναφέρεται μια συζήτηση στην όποια ένας άπό τους 
συνομιλητές ήταν παρών. Είναι φυσικώς αδύνατο στον Σω­
κράτη τοΰ Πλάτωνα να ξαναβρή κανείς τό πραγματικό πνεΰμα 
τοΰ Σωκράτη. Μόνο ή διαλεκτική καί ή διαλογική μέθοδος ανή­
κουν στον δάσκαλο. Μέ τήν ομιλία γίνεται μια βαθιά ζωντανή 
επαφή καί εξελίσσεται ή έρευνα χωρίς δογματισμό. Πολλές 
φορές, ή συζήτηση αρχίζει μέ ορισμό πού τόν λέγει ένας άπό 
τους συνομιλητές. Ό Σωκράτης προσποιείται πώς θαυμάζει 
τόν ορισμό, τόν καλοεξετάζει καί φθάνει σέ συμπεράσματα πού 
τά επιδοκιμάζει ό συνομιλητής καί πού ό Σωκράτης τά· βγάζει 
τό ένα άπό τό άλλα. Καί ξαφνικά,γίνεται μια απροσδόκητη απο­
κάλυψη: φθάνουν σέ συμπέρασμα πού είναι τέλεια αντίθετο 
άπό αυτό πού ξεκίνησαν. "Αρα, è ορισμός πού είπαν στην αρχή 
δέν είχε καμμιά αξία. "Οταν ό συνομιλητής είναι κακής πίστης, 
δπως ό Καλλικλής, αρνείται να συνεχίση τήν συζήτηση. "Οταν 
είναι πολύ καλής θέλησης, δπως ό Θεαίτητος, δίνει ένα νέο 
ορισμό καί ό Σωκράτης τόν εξετάζει πάλι άπό τήν αρχή. Καμ­
μιά φορά,ό διάλογος δέν καταλήγει σέ κανένα συμπέρασμα.Τότε, 
αποχωρίζονται, άφοΰ συμφωνήσουν νά συνεχίσουν τήν συζή-
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τηση τήν επόμενη φορά. Τό δτι δέν καταλήγουν σέ συμπέρασμα 
δέν πρέπει να θεωρηθή σαν σκεπτικισμός, άλλα σαν επίμονη 
θέληση να μή φθάσουν σε συμπέρασμα προτοΰ έξαλειφθοΰν οι 
πιό συχνές πλάνες καί οι πιό συνηθισμένες γελοιοποιήσεις. Στό 
τέλος τοΰ Θεαίτητου, ίσως να μή ξαίρωμε ακόμη τι είναι γνώ­
ση, άλλα ξαίρομε τουλάχιστον τί δέν είναι. Στή Σωκρατική 
Ειρωνεία, ό συνομιλητής συλλαμβάνεται έπ' αυτοφώρω νά φά-
σκη καί νά άντιφάσκη καί νά τοΰ γίνεται φανερό δτι δ,τι θεω-
ροΰσε γνώση δέν είναι παρά άγνοια. Καί, καθώς λέγει ό Βλ. 
Γιανκέλεβιτς: κ'Ο Σωκράτης κατορθώνει νά κάμη νά άποτύχη 
τό σκάνδαλο αυτής τής εριστικής, ή άπατη αύτοΰ τοΰ «άρριβι-
σμοϋ». Ό Σωκράτης μέ τις ερωτήσεις του περνά άπό ψιλό 
κόσκινο δλους τους εμπόρους ωραίων λόγων καί αισθάνεται 
κάποια κακεντρεχή ευχαρίστηση νά σπάνη τους ασκούς τής εΰ-
γλωττίας τους καί νά ξεφουσκώνη αυτές τις φούσκες πού ήταν 
γεμάτες άπό μάταιη γνώση. Ό Σωκράτης ήταν ή συνείδηση 
τών Αθηναίων. Καί ή καλή καί ή κακή τους συνείδηση)1)». 

Σέ μερικά έργα, δπως στην Πολιτεία καί στους Νόμους, ό 
διάλογος πολύ σπάνια κάνει τήν εμφάνιση του. Κυριαρχεί μάλ­
λον ή διήγηση παρά ή καθαυτό συζήτηση (2). 

Τελειώνοντας, ύπογραμμίζομε τήν σπουδαιότητα τών μύθων 
στον Πλατωνικό διάλογο, για τους οποίους θα μιλήσωμε παρα­
κάτω. 

1. V!. Janicelevïtcli, L'Ironie (Paris, 1936), σελ. 3. 
2. Για 6λα αύτα τά θέματα, V. GOLDSCHMIDT, Les dialogues 

de Platon' structure et méthode dialectique (Paris, 1947). 



ΔΕΥΤΕΡΟ ΚΕΦΑΛΑΙΟ 

Η ΑΚΑΔΗΜΙΑ 

Ι.—"Η αρχαία 'Ακαδημία 

Ή Σχολή πού ίδρυσε ό Πλάτων στους κήπους τοΰ Ακαδή­
μου, κοντά στην Αθήνα, είναι τό πρώτο πραγματικά ώργανω-
μένο ϊδρυμα για νά ΰποδεχθή μαθητές. Βιβλιοθήκη, αίθουσες 
παραδόσεων, κοιτώνες, έδωσαν ένα νέο χαρακτήρα στις φιλο­
σοφικές μελέτες.Ή Σχολή εργάζεται μέ προγράμματα καί άπό 
δλα τά μέρη έρχονται μαθητές για νά παρακολουθήσουν μαθή­
ματα. Πολυάριθμοι μαθητές, άφοΰ τελειώσουν τήν Ακαδημία, 
πάνε σχεδόν σέ δλ.α τά μέρη τής λεκάνης τής Μεσογείου νά με­
ταδώσουν τις ιδέες τοΰ Πλάτωνα καί, 'ίσως, Ιδιαίτερα τις πολιτι­
κές του ιδέες. Λίγο αργότερα, ιδρύθηκε μια νέα σχολή άπό τόν 
Αριστοτέλη, τόν μαθητή τοΰ Πλάτωνα, τό Λύκειο. Στις αρ­
χές τοΰ 3ου αιώνα π.Χ., βλέπομε νά έμφανίζωνται δυό άλλες 
σχολές: ή Στωική καί ή 'Επικούρειος. Αυτές οι' τέσσερις σχο­
λές εξακολουθούν νά ζουν έπί αιώνες καί μετά τόν θάνατο τών 
ιδρυτών τους καί ή επίδραση τους είναι πολύ ζωηρή στον Με­
σαίωνα. 

Είδαμε δτι ό Πλάτων σέ κάθε ταξείδι του στην Σικελία ανά­
θετε τήν διεύθυνση τής Ακαδημίας σέ κάποιο αναπληρωτή. 
Μετά τόν θάνατο του, οί Σχολάρχες διαδέχονται ό ένας τόν άλ­
λον καί συνεχίζουν μέ περισσότερη ή λιγώτερη πίστη τό πνεΰμα 
τοΰ ίδρυτοΰ της. Τόν Πλάτωνα διαδέχεται ό ανεψιός του Σπεύ-
σιππος. Διηύθυνε τήν Σχολή μέχρι τόν θάνατο του, τό 339 π.Χ. 
Ή τ α ν πολύ συνδεδεμένος μέ τόν Δίωνα καί πιθανόν νά έλαβε 
μέρος στην προετοιμασία τής αποβίβασης του στή Σικελία. 
Ά π ό τά πολυάριθμα έργα τοϋ Σπευσίππου, δέν μας έμεινε κα­
νένα.. Μόνο ξαίρομε, άπό τόν Αριστοτέλη, ότι αντικατάστησε 
τις ιδέες μέ τους αριθμούς. Τόν διαδέχεται ό Ξενοκράτης μέχρι 
τό 314 π.Χ. Κατόπιν, ήλθε ή σειρά τοΰ Πολέμωνα τοΰ Αθη­
ναίου, ό όποιος πέθανε τό 270 π.Χ., καί τοΰ Κράτη. 

Πρέπει νά άναφέρωμε δτι στον Ηρακλείδη τόν Πόντιο, πού 
μπήκε στην Ακαδημία τό 367 π.Χ., ανατέθηκε, μαζί μέ τόν 
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Σπεύσιππο καί τόν Ξενοκράτη, ή διεύθυνση τής Σχολής, δταν ό 
Πλάτων πήγε στή Σικελία, τό 361 π.Χ. Μετά τόν θάνατο τοΰ 
Σπεύσιππου, ό 'Ηρακλείδης επιστρέφει στην πατρίδα του τήν 
'Ηράκλεια, στις όχθες τής Μαύρης Θάλασσας καί ιδρύει μιά 
-ονομαστή σχολή. 

II .—*Η νέα 'Ακαδημία (') 

Ή Αρχαία Ακαδημία είχε για κύριο έργο της νά έρευνα 
καί νά έρμηνεύη κάθε θεωρία πού έμφανίζετο σαν έκφραση τής 
αλήθειας. Ή Νέα 'Ακαδημία ξαναφέρνει στην συζήτηση αυτή 
τήν αλήθεια. Σ ' αυτό τό σημείο, ή Ακαδημία υπήρξε νέα καί 
έκλινε στον Σκεπτικισμό. 

1. Άρκεσίλαος.— Μετά τόν θάνατο τοΰ Κράτη, αναλαμβά­
νει τήΜ διεύθυνση τής Σχολής ό Άρκεσίλαος. Γεννήθηκε τό 315 
π.Χ., στην Πιτάνη τής Μ. 'Ασίας. "Οταν ήλθε στην 'Αθήνα, 
•συνδέθηκε μέ φιλία μέ τόν Θεόφραστο, τόν Σχολάρχη τοΰ Λυ­
κείου, τόν διάδοχο τοΰΆριστοτέλη, καί μέ τόν Πολέμωνα καί τόν 
Κράτη. Είναι πιθανόν νά σχετίσθηκε καί μέ τόν Πύρρωνα, τόν 
ιδρυτή τοΰ Σκεπτικισμού, καί μέ τόν Διόδωρο τόν Μεγαρέα. 
Τήν διεύθυνση τής Σχολής τήν ανέλαβε τήν εποχή πού ό Ζήνων 
ό Κιτιεύς, ό ιδρυτής τοΰ Σκεπτικισμοΰ, καί ό 'Επίκουρος διδά­
σκουν στην Αθήνα. Ό Άρκεσίλαος δέν έγραψε τίποτα καί ή 
θεωρία του δέν είναι πολύ γνωστή. Γνωστό δμως είναι δτι 
επιτέθηκε εναντίον 8λων τών δογματισμών καί ιδιαίτερα ενα­
ντίον τοΰ Στωϊκισμοΰ. Ό Άρκεσίλαος, πού κατάκρινε τόν 
Ζήνωνα, θεωροΰσε πώς δέν μπορεί νά ύπαρξη «φαντασία κατα-
ληπτική», στην οποία οί Στωϊκοί στήριζαν τήν βεβαιότητα ή 
τήν έπιστήμη.Τό μόνο πού μένει στον φιλόσοφο είναι «ή εποχή», 
•νά άνακόψη δηλαδή κάθε κρίση του,γιατί ούτε οί αισθήσεις ούτε 
ό νους μποροΰν νά-φθάσουν τήν αλήθεια. Ό σοφός λοιπόν πρέ­
πει να «έπέχη» καί νά άμφιβάλλη. Ποιες θα ήταν οί συνέπειες 
αύτοΰ τοΰ σκεπτικισμοΰ στην 'Ηθική; 'Εάν θα πρέπει διαρκώς 
νά άμφιβάλλη, πώς θά ένεργήση; Ό Άρκεσίλαος αναγνωρίζει 
τήν ύπαρξη προβλήματος καί σάν μέτρο κρίσης τής πρακτικής 
ζωής δίνει τό «εύλογο». Μέ αυτό, εννοεί τις πράξεις πού είναι 
σύμφωνες μεταξύ τους, κάμνουν ένα δλο συναφές καί τις όποιες 
μπορεί κανείς να δικαιολόγηση. Δέν είναι, λοιπόν, ό'Αρκεσίλαος 
οκεπτικιστής μέ τήν αυστηρή σημασία τοϋ δρου, άφοΰ θέλει 
Λΐά μένη πάντοτε φιλόσοφος. Βλέπομε πώς τό πνεΰμα τοΰ Πλά­
τωνα έχει σχεδόν λησμονηθή καί,άν ό Άρκεσίλαος παρουσιάζε­

ι. Victor Brochard, Les Sceptiques Grecs (Paris, 1932), σελ. 
-93 κ.4. 
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ται σαν άκαδημαϊκός,εϊναι γιατί ή μέθοδος τής διδασκαλίας καί 
τής συζήτησης του διατηρεί πολύ τόν διάλογο καί τις κριτικές 
συζητήσεις. 

Ό Άρκεσίλαος πέθανε γύρω στο 240 π.Χ.. Τόν διαδέχονται 
στην διεύθυνση τής Σχολής φιλόσοφοι πού μόνο'τά ονόματα τους 
ξαίρομε : ό Λακύδης, ό ΐηλεκλής, ό Εύανδρος, δύο Φωκαεϊς 
καί, κατόπιν, ό δάσκαλος τοϋ Καρνεάδου, ό.Ήγησϊνος ή Ή γ η -
σίλαος. 

2. Καρνεάδης.— Ό Καρνεάδης γεννήθηκε στην Κυρήνη, 
τό 219 π.Χ. Είχε για δάσκαλο του, έκτος άπό τόν Ήγησϊνο, 
τόν Στωικό Διογένη τόν Βαβυλώνιο καί, προφανώς, μελέτησε 
καί τά συγγράμματα τοΰ Χρυσίππου. Τό 156 π.Χ., τόν έστειλε 
ή Αθήνα, μαζί μέ τόν Διογένη τόν Βαβυλώνιο καί τόν'Αρκεσί-
λαο, πρεσβευτή στή Ρώμη, για νά ύποστηρίξη τήν υπόθεση 
της: νά μή πλήρωση κάποιο πρόστιμο για τή λεηλασία τοϋ 
Ώρωποΰ. Στό τέλος τής ζωής του, αρρώστησε καί τυφλώθηκε, 
θαυμάσθηκε ομόφωνα άπό τους σύγχρονους του για τό πνεϋμα 
καί τά προσόντα του. 

Πολλές φορές, χαρακτηρίσθηκε ή φιλοσοφία του σάν «θεωρία 
τής πιθανότητας», άφοϋ ή άρνηση κάθε δογματισμοΰ τόν ώδη-
γοϋσε στό νά ζητή άπό κάθε άνθρωπο καί κάθε φιλόσοφο να 
στηρίζεται στό π ι θ α ν ό . Έγινε περίφημος μέ τα επιχει­
ρήματα του στην αντίκρουση τοΰ δογματισμοΰ τών Στωικών. 
Αυτά διατηρήθηκαν άπό τόν Κικέρωνα καί τόν Σέξτο τόν 'Εμ­
πειρικό, πού διέσωσαν προφορικές παραδόσεις, άφοϋ ό Καρνεά­
δης δέν έγραψε ποτέ τίποτα. 

Ό Καρνεάδης δέν παραδέχεται τό «κριτήριο», τό τόσο αγα­
πητό στους Στωικούς, τής «καταληπτικής φαντασίας». Οι αι­
σθήσεις μας μας έξαπατοΰν. Μέσα σέ κάθε αντίληψη υπάρχει 
καί ή αντίδραση τοΰ υποκειμένου στην πράξη μέ τήν οποία τό 
αντικείμενο έγινε αντιληπτό. "Ωστε δέν μπορεί κανείς νά μιλή-
ση για σαφή αντίληψη. Μιά εικόνα δέν είναι σαφής άπό μόνη 
της. Αντίθετα μ' αυτά πού Ισχυρίζεται ό Χρύσιππος, παραδε­
χόμαστε μόνο τά αληθοφανή,τάπιθανοφανή. Πριν αποφανθούμε 
για μιά εντύπωση, πρέπει νά τήν ύποβάλωμε σέ αυστηρότατο 
έλεγχο, διαφορετικά δέν μποροΰμε ποτέ νά είμαστε βέβαιοι 
πώς ή εργασία μας είναι πλήρης καί ολοκληρωμένη. 'Εκείνο 
πού μόνο μποροΰμε να κάμωμε είναι νά προσκολληθούμε στό 
πιθανό καί δχι στό βέβαιο.Γιά τόν Καρνεάδη, λοιπόν, υπάρχουν 
παραστάσεις απατηλές, πού δέν δίνουν τήν δυνατότητα καμμιας 
βέβαιης γνώσης. "Αν οί παραστάσεις δέν παρουσιάζουν μετα­
ξύ τους -καμμιά διαφορά, δέν μποροΰμε νά ποϋμε πώς αυτές 
μέν είναι αληθινές, οί άλλες δέ πώς είναι ψεύτικες. Τέλος, δί­
πλα σέ κάθε αληθινή παράσταση, μποροΰμε νά βροϋμε καί μια 
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ψεύτικη, πού δέν μποροΰμε να τήν διακρίνωμε άπό τήν αλη­
θινή (π.χ. στα όνειρα, στις παραισθήσεις, στή μέθη κ.λ.π. ) ( '). 
ΟΊ Στωικοί θα απαντούσαν πώς είναι έργο τής Διαλεκτικής να 
μας διδάξη νά διακρίνωμε τό αληθινό άπό τό ψεύτικο. Άλλα 
ό Καρνεάδης φέρνει πάλι τό επιχείρημα άπό τόν Σωρείτη, για νά 
μας άποδείξη πώς ή διαλεκτική δέν μας επιτρέπει νά διακρί­
νωμε τό ένα άπό τό άλλο. Π.χ. : τ ρ ί α είναι λίγο ή πολύ; 
Ό Χρύσιππος άπαντα: λίγο. Άλλα, αν προσθέσωμε ακόμη 
Έ ν α ; Τ έ σ σ ε ρ α θα είναι πολύ; Δέν μπορώ να τό πώ. Καί 
δμοίς λ ί γ ο δέν είναι π ο λ ύ . ©ά μπορούσαμε νά έφαρμόσωμε 
τόν ίδιο συλλογισμό καί μέ τόν σ ω ρ ό : δύο κόκκοι δέν κάνουν 
ένα σωρό, ούτε καί τρεις. Ά π ό πόσους κόκκους θα μπορούσαμε 
νά μιλούμε για σωρό; Πότε ή ποσοτική μεταβολή φαίνεται καί 
ποιοτική; Σέ ποιο σημείο τό ασυνεχές υπεισέρχεται στό συνε­
χές; Πώς μέ τις αντιλήψεις μας νά έξηγήσωμε τήν δημιουργό 
εξέλιξη; Πρέπει νά καταλήξουμε στό συμπέρασμα δτι τίποτα 
δέν μποροΰμε νά καταλάβουμε. «Τό νά διώξωμε άπό τις ψυχές 
μας αυτό τό φοβερό καί άγριο θηρίο πού λέγεται βιασύνη, νά, τό 
'Ηράκλειο έργο πού έκαμε ό Καρνεάδης» (2 ), είπε ό Κλειτόμα-

Ό Καρνεάδης έκαμε καί μία κριτική εναντίον τής θεολο­
γίας τών Στωικών. Για τους Στωικούς, οί θεοί είναι δντα πού 
ζουν, ό κόσμος ό ίδιος είναι ένα δν πού ζή. Ή ροή τοΰ χρόνου 
ρυθμίζεται άπό μία θεία πρόνοια, στην οποία πρέπει νά ύποτα-
χθή ό άνθρωπος, δεχόμενος ό,τι κι αν συμβή. Αυτή ή αποδοχή 
είναι ακριβώς ή παραδοχή τής λογικής πρόνοιας τής Μοίρας, 
πού διευθύνει τά πάντα. Ά ν δλα διευθύνονται άπό τήν Μοίρα, 
τότε καί ή Μαντεία είναι δυνατή. 

Ό Καρνεάδης αρνείται αυτί) τήν τελεολογική αισιοδοξία. 
'Εάν δλα στον κόσμο είναι έργο τής Μοίρας, γιατί τά τόσα βά­
σανα, οί άρρώστειες, τά βλαβερά ζώα; Ά ν δλα γίνωνται μέ τήν 
θέληση τών θεών, θα έπρεπε νά ποΰμε δτι αυτοί ρυθμίζουν καί 
τις παλίρροιες τοϋ 'Ωκεανού καί τήν ύψωση τοΰ π^ρετοΰ; Οί 
Στωικοί λένε ότι οί Θεοί είναι ζώντα δντα μέ σώμα, άλλα τότε 
θα έπρεπε νά είναι θνητοί, άφοϋ δέν υπάρχουν αθάνατα σώματα. 
Δέν'είναι λοιπόν Θεοί; Ά ν ό Δίας είναι Θεός, τότε θα είναι καί 
ό Ποσειδών, καθώς καί ό γιος του ό Αχελώος καί ό Νείλος 
καί δλοι οί ποταμοί, τότε καί τά χαλίκια πού κυλοΰν σ' αυτούς. 
Ό Καρνεάδης διαρκώς κατέκρινε τόν αισιόδοξο πανθεϊσμό 
τών Στωικών ('), ακόμη καί τις ιδέες τους περί τής Θεότη-

1. "Για «λα αυτά, Cicero, Academica, II. 
2. Cicero, Academica, Π, XXXI. 
3. Cicero, De natura Deorum. 
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τ α ς ( ' ) . Οί 'ιστορίες πού λέγονται γιά τά θεία, καθώς καί για τά 
όνειρα πού εξηγούνται, είναι παραμύθια πού μποροΰν νά ταρά­
ξουν τό πνεΰμα τών ανθρώπων. Κάθε θεοποίηση είναι παρά­
κρουση χιμαιρική καί, άν ή θρησκεία απαλλαγή άπό αυτές τις 
δεισιδαιμονίες, θα έχη μεγάλο κέρδος. Ό Καρνεάδης κατηγορεί 
ακόμη τις θεωρίες τών Στωικών γιά τήν Μοίρα. Ά ν τά πάντα 
είναι δεσμευμένα άπό τήν Μοίρα, δπως λέγε'ι ό Χρύσιππος, δέν 
μπορεί κανείς πλέον να μιλήση γιά ανθρώπινη ελευθερία: «Άν 
όλα συμβαίνουν», λέγει ό Καρνεάδης, «λόγο> προγενεστέρων αι­
τίων, δλα είναι συνδεδεμένα μεταξύ τους μέ στενό φυσικό δε­
σμό. Ά ν λοιπόν συμβαίνη αυτό, τά πάντα τά παράγει ή ανά­
γκη. "Ωστε τίποτα δέν είναι στην δική μας εξουσία. Άλλα 
κάτι υπάρχει στην εξουσία μας. "Ο,τι δμ.ως συμβαίνει μοιραία, 
συμβαίνει έξ αιτίας προγενεστέρων αιτίων. "Ο,τι λοιπόν συμ-
βαίνει,δέν γίνεται έξ αίτιας τής Μοίρας)2). Κατά τόν Καρνεάδη, 
τά γεγονότα πού πρόκειται νά συμβοΰν είναι βέβαια, άλλα μέ 
κάποιο αφηρημένο τρόπο, ώστε κανείς νά μή μπορή νά τά 
γνωρίση έκ τών προτέρων μέ βεβαιότητα. "Ολα βέβαια συμ­
βαίνουν μέ μιά αναγκαία αλυσίδα διαδοχής. Τίποτα δέν είναι 
αιώνια βέβαιο. Τό μέλλον είναι ή αληθινό ή ψεύτικο. Δέν μπορεί 
νά προγνωσθή. Γιά νά διασώσωμε τήν ανθρώπινη ελευθερία, 
δέν είναι ανάγκη νά προστρέξωμε στό Clinamen (αυθόρμητη 
παρέγκλιση) τών 'Επικούρειων καί νά έγκαταλείψωμε τήν 
φύση στην τύχη. Ή αιτία τής εκούσιας κίνησης βρίσκεται μέσα 
μας, στην 'ίδια τήν θέληση, πού είναι αυτοδιάθεση.Γι'αύ};ό, μιά 
εκούσια ενέργεια δέν μπορεί νά προβλεφθή, τό αντίθετο θα 
ταυτίζετο μέ τήν άρνηση τής ελευθερίας τής βούλησης. 

Δέν ξαίρομε καλά τις ίδέες τοϋ Καρνεάδη σχετικά μέ τήν 
'Ηθική. Ξαίρομε δτι τόν έστειλαν οί Αθηναίοι πρεσβευτή μέ 
άλλους δύο φιλόσοφους στή Ρώμη γιά νά τους ύπερασπισθή 
πού έπρεπε νά πληρώσουν πρόστιμο. Τήν πρώτη μέρα, μίλησε 
μέ μεγάλη ευφράδεια, υποστηρίζοντας τήν Δικαιοσύνη, τήν 
δεύτερη μέρα, τήν κατηγόρησε, λέγοντας πώς είναι ένας ανθρώ­
πινος θεσμός χωρίς κανένα θειο ή φυσικό δικαίωμα ανώτερο 
άπό τις ανθρώπινες συνθήκες)3). Είναι δμως δύσκολο, έξ αι­
τίας τής σημερινής κατάστασης τών κειμένων, νά πή κανείς μέ 
ακρίβεια ποια αντίληψη τοΰ Δικαίου είχε ό Καρνεάδης. Ή 
Ήθκή του φαίνεται πώς κατέληξε σέ μιά «Τέχνη τοΰ βίου», 
πού αποτελείτο άπό φρόνηση καί νοΰ, στην θεωρία τής ορθής 
μέσης όδοΰ. Ανανεώνει τόν παλαιό τύπο Voluptas cum Ho­
nestate. "Οπως βλέπομε, ή φιλοσοφία τοΰ Καρνεάδου ήταν 

1. Cicero, De Divinatione. 
2. Cicero, De Fato, XIV. Περί τοΟ θέματος, D. Armand, Fata­

lisme et Lifferté danai' Antiquité (Louvain, 1945). 
3. Cicero, De Republica, III (Lactance, Divin. Instit., V.15). 
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μάλλον ένα δπλο εναντίον τοΰ δογματισμού. Κατάκρινε τους 
φανατισμούς καί τους σχολαστικισμούς. Ό Καρνεάδης πέθανε 
τό 129 π.Χ. Τόν διαδέχθηκε στην διεύθυνση τής Σχολής ό 
Κλειτόμαχος è Καρχηδόνιος. Είχε γράψει πολυάριθμα έργα. 
Τήν ανάμνηση τους μας τήν διαφύλαξε ό. Κικέρων. Φαίνεται δτι 
άπό αυτά εμπνεύσθηκε τά Ακαδημαϊκά του. Ά π ό τους μαθη­
τές του, αναφέρομε τόν ονομαστό γιά τήν μνήμη καί τήν εύγλωτ-
τία του Χαρμίδη καί τόν Μητρόδωρο τόν Στρατονίκη,πού εγκα­
τέλειψε τήν Σχολή τοΰ 'Επικούρου καί προσκολλήθηκε στην 
Ακαδημία. Ό Κλειτόμαχος πεθαίνει γύρω στα 110 π.Χ. καί 
τόν διαδέχεται στην διεύθυνση τής Σχολής ό Φίλων ό Λαρι­
σαίος. 

3. Φίλων ό Λαρισαίος.—Γεννήθηκε γύρω στό 145 π.Χ. 
"Ηλθε στην Αθήνα 24 χρονών καί έγινε μαθητής τοϋ Κλει-
τόμαχου. Στον πόλεμο μεταξύ τών Ρωμαίων καί τοΰ Μιθρι-
δάτου, εγκατάλειψε τήν 'Αθήνα καί ήλθε στην Ρώμη, τό 88 
π.Χ. Ή διδασκαλία του είχε μεγάλη επιτυχία. Ό Κικέρων 
ήταν ακροατής του. 

Κανένα βιβλίο τοΰ Φίλωνα τοΰ Λαρισαίου δέν διασώθηκε, 
άλλα ό Κικέρων, ό Στοβαίος καί ό "Λγιος Αυγουστίνος μιλοΰν 
μέ ενθουσιασμό γιά τό τάλαντο καί τήν επιτυχία του. Οί ιστο­
ρικοί τής φιλοσοφίας δέν συμφωνούν μέ τόν τρόπο τής ανασύ­
στασης τής θεωρίας τοΰ Φίλωνα τοΰ Λαρισαίου. Συζήτησαν 
γ ι ' αυτό τό θέμα ό Hermann καί ό Zeller. Θά άκολουθήσωμε 
τόν V. Brochard στα συμπεράσματα του. Ό Φίλων παραδέχε­
ται τήν ύπαρξη τής αλήθειας, αρνείται δμως στον άνθρωπο τό 
δικαίωμα νά ισχυρίζεται δτι τήν κατέχει μέ βεβαιότητα. 

Ποτέ δέν μπορεί κανείς νά ξέρη τήν αλήθεια μέ βεβαιότητα. 
Ή αλήθεια έχει κρυφθή άπό τήν φύση, δέν μποροΰμε νά τήν 
φθάσωμε. Πρέπει δμως νά προσπαθοΰμε νά τήν πλησιάσωμε. 
«Δέν θά μας άναγκάση ή κόπωση νά παραιτηθούμε άπό τήν 
αναζήτηση τής αλήθειας», λέγει. «"Ολες οί συζητήσεις μας οι 
σχετικές μέ τις αντίθετες θεωρίες δέν έχουν άλλο σκοπό παρά 
νά φέρουν στό φώς, νά κάμουν νά λάμψη μιά σπίθα τής αλή­
θειας ή κάτι πού πλησιάζει σ'αύτή». Λέγοντας δτι υπάρχει αλή­
θεια, ό Φίλων απομακρύνεται κάπως άπό τόν Καρνεάδη καί 
πλησιάζει τόν Πλάτωνα. Καί ό Κικέρων κάνει ένα υπαινιγμό 
"γιά εσωτερική διδασκαλία τοΰ Φίλωνα, γιά τήν όποια όμως δέν 
μποροΰμε νά κάνωμε παρά υποθέσεις. Ό Άγιος Αυγουστίνος, 
π.χ.,πίστευε δτι οί μαθητές τοΰ Φίλωνα είχαν μυηθή στον κρυμ­
μένο θησαυρό τών Πλατωνικών δογμάτων. 

Ό φιλόσοφος, λέγει ό Φίλων, είναι σαν τόν γιατρό. Πρέπει 
νά πείση τόν άρρωστο νά πάρη τά φάρμακα. Πρέπει ακόμα νά 
εξουδετέρωση τήν επίδραση τών λόγων αυτών πού θέλουν νά 
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δώσουν αντίθετες συμβουλές. Ό φιλόσοφος παρακινεί, δίνει 
τις καλλίτερες συμβουλές γιά τήν εξασφάλιση τής ευτυχίας. 
Καί σ' αυτούς πού δέν μπορούν νά φθάσουν τό τέλειο προτείνει 
καλές καί ωφέλιμες συμβουλές γιά νά αποκτήσουν τήν ορθότητα 
στην κρίση καί τήν ευθύτητα στή συμπεριφορά. 

Μεταξύ τών μαθητών τοΰ Φίλωνα, αναφέρουν τόν Άντίο-
χο τόν Άσκάλωνα, πού τόν ακολούθησε στή Ρώμη. Πολύ σύν­
τομα εγκατέλειψε τις ίδέες τοϋ δασκάλου του καί, στό τέλος, 
αποκήρυξε τήν Νέα Ακαδημία. Ή τ α ν φίλος τοΰ Λουκούλλου 
καί τοΰ Κικέρωνα. 

Ό Φίλο>ν πέθανε γύρω στα 85 π.Χ. καί, δπως λέγει ό V. 
Brochard, «Μετά τόν Φίλωνα, ή Νέα Ακαδημία αρχίζει νά 
δύη. Ό Άντίοχος πέρασε στην αντίθετη παράταξη.Οί άλλοι διά­
δοχοι του δέν είχαν καμμία λάμψη. Ό Φίλων ό Λαρισαίος 
ήταν ό τελευταίος τών Ακαδημαϊκών» ('). Μποροΰμε να 
πρΰμε πώς, μετά τόν Φίλωνα, μερικοί Λατίνοι, δπως ό Κικέρων 
καί ό Κόττα, συνέχισαν στή Ρώμη τήν ανάμνηση τής Άκαδη-
μαας. Καί στην Αλεξάνδρεια, έζησαν μερικοί .οπαδοί, δπως ό 
'Ηράκλειτος ό Τύριος καί ό Ευδωρος ό Αλεξανδρινός. 

III. — Ή επιβίωση τοϋ Πλατωνισμοϋ 

Καί εξαφανίζεται μέν ή Ακαδημία σαν σχολή, ή διδασκαλία 
τοΰ Πλάτωνα δμως διατηρείται έξ 'ίσου έντονη σέ δλη τήν 
'Αρχαιότητα καί τήν Αναγέννηση, καθώς βέβαια καί στή σύγ­
χρονη εποχή {*)'. 

Ή φιλοσοφία τοΰ Πλάτωνα εμφανίζεται πάλι στον Νεοπλα-
τωνισμό τών Αλεξανδρινών)3), άλλα πολύ αλλαγμένη στον 
Φίλωνα τόν Αλεξανδρινό (40 π.Χ.-40 μ.Χ. ) (4) καί στον Πλω­
τίνο)5). Είχε μεγάλη επίδραση στους πολυάριθμους χριστια­
νούς συγγραφείς, στην αρχή τής χριστιανικής εποχής, όπως 
στον "Αγιο Αυγουστίνο (° ), στον Κλήμη τής Αλεξάνδρειας, 

i. Victor Brochard, ΟΊ Έλλίίνες Σκεπτικισ-α! (Paris, 1932), 
σε?.. 208. 

2. Έ π ' αύτοϋ τοϋ θέματος: Τά πρακτικά του Συνεδρίου τοϋ Συν­
δέσμου G. Bude, στο Tours καί Poitiers, τό 1953. 

3. Pli. Merlan, 'Από τόν Πλατωνισμό στον Νεοπλατωνισμό 
(.Χάγη, 1960). E. Vacherò!, Hist. crit. de Γ école 6" Alexandrie 
(3 τόμοι) (Paris, 1846-1851). 

4. E. Bréhier, Al φιλοσοφικά! καί θρησκευτικά! ίδέαι τοϋ Φίλωνος 
τοϋ 'Αλεξανδρινού (Paris, 1925). i. DaniélOU, Φίλων ό'Αλεξανδρινός 
(Paris, 1958). 

5. Ε. Bréhier, Ή Φιλοσοφία τοϋ Πλωτίνου (Paris, 1928). M. de 
Gandillac, La Sagesse de Plotin (Paris, 1952). 

6. E. Gilson, Εισαγωγή ε!ς τήν μελέτην τοϋ 'Αγίου Αυγουστίνου 
(Paris, 1943). 
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τόν Ώριγένη, τόν Εύσέβιο καί τόν Θεοδώρητο, πού μελέτη­
σαν ή χρησιμοποίησαν τά έργα τοΰ Πλάτωνα. 

Κατά τόν Μεσαίωνα, βέβαια, ό Άριστοτελισμός είχε μεγα­
λύτερη διάδοση καί απήχηση άπό τόν Πλατωνισμό, άλλα τό 
πνεΰμα τοΰ Πλάτωνα δέν έπαυσε νά ζή έντονα j1) καί τό βρί-
σκομε ακόμα καί στους Βυζαντινούς καί στους Άραβες φιλο­
σόφους. 

"Ολα τά ιστορικά σχήματα πού προσπαθούν νά παρακολου­
θήσουν τις διάφορες κατευθύνσεις σύμφωνα μέ τις όποιες συνε­
χίζεται ή σκέψη ενός φιλοσόφου κατ' ανάγκη κάνουν μιά δο­
γματική απλούστευση. Παρ' δλα αυτά, θά μποροΰσε κανείς νά 
πή ότι ό Πλατωνισμός καί ά Χριστιανικός Νεοπλατωνισμός, 
άφοΰ βρήκαν μιά αξιόλογη παρουσίαση στα 'ipyot. τοΰ Τευδο-
Διονυσίου τοΰ Άεροπαγίτου (6ου αιώνα;), εμφανίζονται σέ δύο 
τουλάχιστον διαφορετικά σημεία τής Ευρώπης ("). Αρχικά, 
στους λεγόμενους Μυστικιστές τοΰ Ρήνου τοΰ 14ου αιώνα 
(Eckhart, Tauler, Suso( 3), τόν Φλαμανδό Ruysbroeck 
τόν θαυμαστό). Κατόπιν, τόν 15ο αιώνα, στον Nicolas 
de Gués (*)'. Συνέχεια, στην Αναγέννηση, στην Ι τ α ­
λία, δπου συναντά κανείς ένα αληθινό άναγέννημα τών Πλα­
τωνικών σπουδών. Στή Φλωρεντία, ό Marcile Ficin (5) με­
ταφράζει Πλάτωνα καί Πλωτίνο στα Λατινικά μέ κάποια από­
κλιση προς τόν Χριστιανισμό. Έ ν α μεγάλο ρεΰμα πλατωνικό 
καί νεοπλατωνικό εξελίσσεται μέ τους Télésio (1509-1588), 
Pic de la Mirandolo, σύγχρονο τοΰ Ficin, κατόπιν μέ τόν 
Giordano Bruno (1548-1600) καί τόν Campanella (1568-
1639). 

Πρέπει ακόμη νά άναφέρωμε δτι τό 1578 ό Henri 
Esüenne μας δίνει μία έκδοση τοΰ έργου τοΰ Πλάτω­
να πού χρησιμοποιείται σαν κύρια έκδοση γιά τις πα­
ραπομπές. Αυτές οί παραπομπές έχουν αναγραφή ·στά 
περιθώρια όλων τών εκδόσεων τών έργων τοΰ Πλάτωνα καί 
σ' αυτή τή διεθνή σελιδοποίηση (αριθμό σελίδων, γράμματα 
για τά τμήματα σελίδας) έκάναμε όλες τις παραπομπές μας. 

1. Περ! τοϋ μεσαιωνικού Πλατωνισμοϋ, ανακοίνωση τοϋ M. de 
Gandillac στό Συνέδριο τοϋ Συνδέσμου G. Bude (1953). καί R.Kliban-
sky, The continuity of the Platonic tradition during the Middle 
Ages (1950). 

2. θα έπρεπε να μιλήστ, κανείς καί για τήν 'Αγγλία: C. Cassirer, 
Die platonische Renaissance in England und die Schule von Cam­
bridge (Leipzig-Berlin, 1932" ίγγλική μετάφραση 1954). 

3. Henri Delacroix, Essai sur le mysticisme spéculatif en 
Allemagne au xrVe siècle (Paris, 1899). Jeanne Ancelet-Husta-
che, Maure Eckhart et la mystique rhénane (Paris, 1956). 

4. M. de Gandillac, La Philosophie de Nicolas de Cues (Paris, 
1941). 

5. R. Marcel, Marsile Ficin (Paris, 1958). 
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Ι.—*0 θάνατος τοΰ Σωκράτη 

Πολλές φορές, προσπάθησαν νά παρουσιάσουν τόν Πλάτωνα 
σαν τόν πρώτο φιλόσοφο τής Δύσης, γιά τόν όποιο ή σοφία 
ήταν συνώνυμη μέ τή γνώση. Γιά ένα Nietzsche^ià τέτοια άπο­
ψη θά έκανε νά χαθή κάθε μεγαλείο πού υπήρχε στό τραγι­
κό δράμα τοΰ κόσμου, πού συναντοΰμε στους πρώτους "Ελλη­
νες φιλοσόφους. Γιά ένα L. Brunscl^yicg, αντιθέτως, ή Πλα­
τωνική τάση πού στηρίζετο στό «Μηδείς άγεωμέτρητος είσί-
τω» θά ήταν μιά αξιόλογη προσπάθεια προαναγγελίας τοΰ πολι-
τισμοΰ τών νεώτερων χρόνων, άλλα προσπάθεια ακόμη πολύ 
άτολμη, πού δέν ήξευρε νά απαλλαγή άπό τήν μορφή τής προ­
λογικής σκέψης, πού είναι ό Μΰθος. Παρ' δλο πού αυτές οί 
ριζικά διαφορετικές κρίσεις είναι επιβλητικές, ξεχνοΰν δτι ό 
Πλάτων μπόρεσε μέν νά βρή στή διδασκαλία τών διαφόρων 
Πυθαγόρειων μιά επιστήμη καί, σύγχρονα, ένα μυστικισμό τοΰ 
άριθμοΰ, άλλα τό πιό ουσιώδες γεγονός, πού έδωσε τήν ιδιαί­
τερη σφραγίδα του στή ζωή του, είναι ή καταδίκη σέ θάνατο 
τοΰ Σωκράτη. Σέ τέτοιο σημείο δέ, πού μπορούμε νά ποΰμε 
δτι ό θάνατος τοϋ Σωκράτη είχε μεγαλύτερη επίδραση στην εξέ­
λιξη τοΰ πνεύματος τοΰ Πλάτωνα καί άπό τή διδασκα­
λία του. 

Μέ τόν.θάνατο τοΰ Σωκράτη, ή Πολιτεία διέπραξε ένα σκάν­
δαλο καί, σύγχρονα, ένα έγκλημα. Πώς, δμως, κατώρθωσε τό 
Κακό νά νικήση τό Αγαθό, τό Ψέμα τήν Αλήθεια, ή Αδικία 
τό Δίκαιο; Ό Σωκράτης έζησε μιά υποδειγματική ζωή, υπερα­
σπίζοντας τήν πόλη του, δταν κινδύνευε, καί προσπαθώντας νά 
διόρθωση τους Αθηναίους, μέ τό νά τους διδάσκη νά σκέπτον­
ται. Αυτός, λοιπόν, ό Σωκράτης, πού στις διαλογικές του συζη­
τήσεις, μέ τήν ειρωνεία του καί τήν Μαιευτική του, κατέρρι­
πτε τά αληθοφανή επιχειρήματα τών Σοφιστών, νικήθηκε άπό 


