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Ο ΣΩΚΡΑΤΗΣ ΚΑΙ Η ΙΣΤΟΡΙΑ 

1) Το Σωκρατικό πρόβλημα 

Tè πρόσωπο του Σωκράτη θέτει στο φιλόσοφο 
έ'να πολύ παράξενο πρόβλημα, δμως πρόβλημα πού 
είναι μεστό σημασίας : δλη ή ιστορία της ελληνικής 
φιλοσοφίας είναι άπο παράδοση συνδεδεμένη με το 
δνομά του, δμως αγνοούμε ποιος, πραγματικά, ύ-
πήρξεν ό Σωκράτης, και δεν υπάρχει δεν μ,πορεΐ 
να ύπαρξη ιστορία της ελληνικής σκέψεως παρά 
μόνο σε σχέση με το πρόσωπο αυτό του Σωκράτη, 
και παρά ταυτΆ, ή ιστορία δεν μας επιτρέπει να 
το θεωρήσουμε, σαν πρόσωπο Ιστορικό. Βέβαια, υ­
πάρχει, κατά την έκφραση του G. Bastide, μια 
((ιστορική στιγμή τοΰ Σωκράτη», δμως, πρέπει, α­
μέσως κατόπιν * να προσθέσουμε πώς δεν υπάρχει μια 
Ιστορία τοΰ Σωκράτη. Ό Σωκρατισμος δεσπόζει σέ 
τέτοιο βαθμό πάνω στην ιστορία ώστε να τήν κατευ-
θύνη κι' όμως της διαφεύγει. 

Το δτι ολόκληρη ή ελληνική φιλοσοφία κυριαρχείται 
άπο το όνομα τοΰ Σωκράτη, τοΰτο προβάλλει άπο τίς 
καθιερωμένες εκφράσεις πού χρησιμοποιούν οι Ιστο­
ρικοί για να ταξινομήσουν να κατατάξουν ή να 
ξεχωρίσουν τίς διάφορες φιλοσοφικές σχολές. Μι­
λώντας για τους ε λ ά σ σ ο ν ε ς Σ ω κ ρ α τ ι κ ο ύ ς 
(Μεγαρικούς, Κυρηναίκούς, Κυνικούς) για τους 
μ ε ί ζ ο ν ε ς Σ ω κ ρ α τ ι κ ο ύ ς ('Ακαδημία Πλάτω­
νος καί Λύκειον Αριστοτέλη) υπογραμμίζουμε τή 
μεγάλη σπουδαιότητα πού κατόρθωσε νά Ιχη ή 
σκέψη τοΰ Σωκράτη στην ιστορία των ιδεών, και 
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'ίσως πάνω σ' αυτό πού οι διάδοχοι του κατόρθωσαν 
να πάρουν άπο τή σκέψη του, να έζησε ή άνθρωπότης 
της Δύσεως ως την επικράτηση τοΰ χριστιανισμού 
και μάλιστα πέρα άπο αυτόν. Και τί θα μποροΰμε, εξ 
άλλου, νά ποΰμε γιά τον δρο Π ρ ο σ ω κ ρ α τ ι κ ο ί 
πού χρησιμοποιείται γιά να χαρακτηρίση τους φι­
λοσόφους τοΰ 7ου και 6ου αιώνος π. Χ., καί, πού γι' 
αυτούς, ο δρος αυτός, δεν φαίνεται να ένδιαφέρη παρά 
ώς το σημείο δπου θα μποροΰσαν να είχαν προετοι­
μάσει την έλευση της Σωκρατικής σκέψεως. Το γεγο­
νός είναι δτι μέ τον Σωκράτη, είτε θρηνήαουμε γι' 
αυτό, δπως ό Νίτσε, εϊτε χαρούμε δπως άλλοι, κάτι τι 
έχει μεταβληθή* ή σκέψη τοΰ Σωκράτη είναι ένας άπο 
άξονες της ιστορίας άφοΰ μέ αυτήν τερματίζεται μια 
περίοδος καί αρχίζει μιά άλλη. 

Άφοΰ αναγνωρίσαμε τήν μεγάλη σημασία αύτοΰ 
τοΰ πνεύματος, τίθεται το πρόβλημα νά μάθωμε ποιο 
είναι αυτό το πνεΰμα" γιατί μπρος σ' αυτό το παράδοξο 
βρίσκεται καί ό ιστορικός καί ό φιλόσοφος. Δηλαδή πρώ­
τα αναγνωρίζουν τήν μεγάλη σημασία τοΰ Σωκρατισμοΰ 
καί κατόπιν έρευνοΰν τί είναι Σωκρατισμός. 'Αλλά σ' 
αυτό το ερώτημα, εϊναι αδύνατο νά απάντηση κανείς 
καί μποροΰμε μόνο νά ποΰμε Οτι ή Ελληνική σκέψη 
διευθύνεται άπο έναν άγνωστο. Είναι βέβαιο πώς 
ο Σωκράτης δεν .έγραψε τίποτα (παρ' δλο πού 
μερικοί ισχυρίζονται πώς αυτό ακόμη είναι μέρος 
τοΰ θρύλου καί τίποτα δεν επιτρέπει νά πιστο­
ποιήσουμε τήν αλήθεια αυτής της παράδοσης). Μας 
είναι μόνο γνωστός άπο τις μαρτυρίες τών συγχρόνων 
του. Αύτες δμως οι μαρτυρίες ή μας λένε πολλά καί 
υπερβολικά ή πολύ ελάχιστα. Αυτοί *δέ πού μας δίνουν 
τίς μαρτυρίες έχουν ή μιά πολύ δυνατή προσωπικό­
τητα ή μιά πολύ ωχρή, γιά να μπορέσουμε νά πι­
στέψουμε τυφλά τα λόγια τους. "Ετσι αφιερώθηκαν 
ογκώδη συγγράμματα στον Σωκράτη πού μελετοΰν 
δλες τίς πληροφοριακές πηγές, άντιπαραβάΧλουν δλες 
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-τΙς μαρτυρίες, καί προσπαθοΰν νά τίς ερμηνεύσουν 
συγκρίνοντας τήν μιά με τήν άλλη, γιά νά αποπειρα­
θούν νά σχηματίσουν τήν μορφή ενός Σωκράτη «όπως 
ήταν». Στο τέλος ολα αυτά τά έ'ργα αποφαίνονται πώς ή 
προσωπικότητα τοΰ Σωκράτη θα μείνη γιά πάντα 
άγνο^στη καί δτι πρέπει νά άρκεσθοΰμε στο νά μιλάμε 
γιά τον Σωκράτη τοΰ Πλάτωνος, τον Σωκράτη τοΰ 
-Ξενοφώντος, τον Σωκράτη τοΰ 'Αριστοτέλη καί τό­
σων άλλων, χωρίς νά μποροΰμε νά ελπίζουμε πώς 
Φα δοΰμε δλες αυτές τίς μαρτυρίες νά συγκλίνουν 
προς ενα κοινό σημείο, άπο δπου θά έβγαινε μιά 
«αληθινή» εικόνα τοΰ Σωκράτη. Έ ξ άλλου ποια 
σημασία μπορεί νά έχη αυτό πού ό Dupréel ονο­
μάζει «άντισωκρατισμό» (*), καί ό όποιος δημιουρ­

γήθηκε καί εξελίχθηκε εν δσω ακόμη ζοΰσε ό Σω­
κράτης; Τί αληθινό υπάρχει πίσω άπο τά σκώμ-
ματα τοΰ 'Αριστοφάνη, πού μας παρουσιάζει τον 
Σωκράτη σάν ίνα. γελοίο φρασεολόγο χαμένο στις 
ΝΕΦΕΛΕΣ, ή μέ τά άσχημα χαρακτηριστικά πού 
μας τον δίνει, κατά πάσαν πιθανότητα ό 'Αριστο­
μένης ό Ταραντινος στον Βίο τοΰ Σωκράτη ; Τέ-
"λος αυτή ή ανεπιφύλακτη θεοποίηση τοΰ Σωκράτη 
της όποιας το ώραιώτερο παράδειγμα εϊναι το Πλα­
τωνικό έ'ργο, δεν έκερδίθη είς βάρος εκείνων πού χρη­
σίμευσαν στους Πλατωνικούς διάλογους, σάν σμίλες 
λιθοξόου γιά νά~ προβληθή ό Σωκράτης, δηλαδή 
τών Σοφιστών; Γι' αυτό ακριβώς καί μερικοί ιστορικοί 
της φιλοσοφίας θέλησαν νά αναλάβουν μιά αποκατά­
σταση τών Σοφιστών. OiUntersteiner (2), Groto ( 3), 
scat ό E. Dupréel,. ό θεωρών δτι «πρέπει νά άποδο-
'θή στους Σοφιστές πλήρης δικαιοσύνη». 

Έ ν συντομία, πρέπει νά επαναλάβωμε πώς είναι 

1. (Ε. Dupréel. La légende socratique et les sources de 
Platon, Bruxelles, 1922). 

2. Understeiner, I Sofisti (1949). 
3'. Grote, ïlistoire de la Grèce. 
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σπουδαιότατο ζήτημα νά έρευνήσωμε : ποιος ήταν 
ό Σωκράτης καί ποια ή διδασκαλία του ; 
'Από όλη τήν απέραντη, τήν σοφή βιβλιογραφία π ο ύ 
αφιερώθηκε σ' αύτύ το πρόβλημα θα αναφέρουμε μόνο 
τρεις μελέτες αρκετά πρόσφατες. 

Τύ 1922 ό Eugène Duprée l , συγγράφει ένα 
ογκώδη τόμο : «ό Σωκρατικός μΰθος καί οι πηγές τοΰ* 
Πλάτωνος » στον όποιο άπο τον πρόλογο ακόμη υπο­
δεικνύει δτι «μόλις θέληση κανείς νά άναφέρη μέ ακρί­
βεια αύτο πού ό Σωκράτης κατώρθωσε νά δημιουργή-
ση σκοντάφτει, σε συγγραφείς με τρομερά δυνατές 
διαφωνίες», καί στο συμπέρασμα του πάλιν βρίσκει. 
τ ίς δυσκολίες τοΰ σημείου της εκκίνησης : 

« Ή αύθεντικώτερη προσωπικότητα τοΰ ονόμα­
τος τοΰ Σωκράτη δέν ήταν ούτε ό άνθρωπος ούτε ό* 
διανοητής πού παρουσιάζει ή παράδοση. Ή δυσκο­
λία βρίσκεται στο νά μάθη κανείς μέ ποιες επιστή­
μες ασχολήθηκε, ποιες θεωρίες γνώρισε σε ποιες δο­
ξασίες προσκολλήθηκε ». 

Το 1947 ό Olof Gigon αφιερώνει Ινα σύγγραμμα 
στην μελέτη τοΰ Σωκρατικοΰ προβλήματος: « Σ ω ­
κράτης ή μορφή του στην ποίησι καί στην ιστορία» 
δπου αναγνωρίζει δτι δέν έχομε κανένα στοιχείο 
γιά νά μπορέσωμε νά αποκαταστήσω με μέ ακρίβεια 
το πνεΰμα τοΰ Σωκράτη. Ό Σωκράτης, δέν εϊναι μόνο 
ό Σωκράτης τοΰ Πλάτωνος καί αυτά πού βρίσκομε 
στους Σωκρατικούς δέν είναι μιά μοναδική δοξασία 
άλλα Ινα σύνολο θεμάτων πού δ ι α φ έ ρ ο υ ν απεί­
ρως άπο τον ένα συγγραφέα στον άλλο. Εϊναι δμως 
δυνατό νά κάνωμε λόγο γιά ένα ξεχωριστό Σωκρατικό 
χαρακτηριστικό: Αύτο εϊναι ή έκκληση πού κάνει 
ό Σωκράτης στους ανθρώπους νά φροντίσουν τήν 
εσωτερική τους ζωή καί τήν ψυχή τους. Παρ' δλα 
αυτά εξακολουθεί νά εϊναι φανερό π ώ ς το πρόβλημα 
της αποκατάστασης της σωκρατικής σκέψεως θα 
μείνη άλυτο. 
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Τέλος ή τελευταία κατάστασις τοΰ ζητήματος βρί­
σκεται σε δύο παραφουσκωμένους μέ υποσημειώ­
σεις καί παραπομπές τόμους τοΰ V. de Magalhâes -
Vilhcria, τ ο π ρ ό β λ η μ α τ ο ΰ Σ ω κ ρ ά τ η . 
κ α ί ό Σ ω κ ρ ά τ η ς κ α ί ό Π λ α τ ω ν ι κ ό ς 
μ ΰ θ ο ς (1952). Ά φ ο ΰ ερεύνησε λεπτομερώς τίς 
μαρτυρίες καί τίς ερμηνείες τών μαρτυριών ό συγ­
γραφεύς καταλήγει στο συμπέρασμα δτι «καμμιά 
άπο αυτές τίς μαρτυρίες δέν εϊναι προικισμένη μέ 
αληθινό ιστορικό χαρακτήρα ώστε δέν έχομε ένα 
Σωκράτη «δ π ω ς ύ π ή ρ ξ ε» (αύτο εϊναι βέ­
βαιο). 

"Ετσι ό Σωκράτης εϊναι ένα «ιστορικό γεγονός» 
πού διαφεύγει άπο τήν ιστορία καί ή επίδραση του 
εϊναι μεγαλύτερη διότι δέν άφησε κανένα έργο. ' 

Ά λ λ α πριν προσπαθήσουμε νά δοΰμε μέ ποιο πνεΰ­
μα εϊναι δυνατό νά άρχίσωμε μιά φιλοσοφική μελέτη 
γιά τον Σωκράτη, ας δοΰμε σέ γενικές γραμμές ποια 
είναι τά υλικά πού έχει στην διάθεση του ο ιστορικός 
καί ό φιλόσοφος πού θέλει νά έξετάση το πρόβλ,ημα τοΰ 
Σωκράτη. 

2 ) " Η μ α ρ τ υ ρ ί α τ ο υ Π λ ά τ ω ν ο ς 

Ό Πλάτων δταν, το 407 συνάντησε τον Σωκράτη 
ήταν 20 χρόνων. Παρακολουθεί τήν διδασκαλία τοΰ 
διδασκάλου του επί 8 χρόνια, μέχρι το θάνατο του 
στον όποιο δμως δέν παρευρέθηκε. Παρ' δλο πού 
ό Πλάτων άντλησε τ ή ν σ ο φ ί α τ ο υ άπο 
διάφορες φιλοσοφικές πηγές ( 'Ηρακλειτισμό, Έ -
λεατισμό, Πυθαγορισμό) εϊναι αναμφισβήτητο πώς 
ή διδασκαλία τοΰ Σωκράτη έπαιξε αποφασιστικό ρόλο 
στή διαμόρφωση τοΰ πνεύματος του. Σέ δλους σχεδόν 
τους Πλατωνικούς διάλογους ό Σωκράτης εϊναι παρών. 
Στους περισσότερους άπο αυτούς κατευθύνει τήν 
συζήτηση καί πάντοτε νικά τους συνομιλητές του μέ 
τά επιχειρήματα καί τήν ειρωνεία του. "Εργα του 
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•δπως ή Απολογία τοΰ Σωκράτη, ό Κρίτων, ό Φαίδων, 
εϊναι πολύτιμες μαρτυρίες. Μας επιτρέπουν νά ξε­
καθαρίσουμε σέ πολλά σημεία τήν βιογραφία τοΰ 
Σωκράτη. 

Δέν πρέπει δμως νά παραλείψωμε νά άναφέρωμε 
πώς ή προσωπικότητα τοΰ Πλάτωνα ήταν πάρα πολύ 
•δυνατή καί πολύ πρωτότυπη ώστε νά μή μποροΰμε 
νά αποδώσουμε στον Σωκράτη δλα τά λόγια πού ό 
μαθητής του τοΰ αποδίδει στους διάλογους του. Πώς 
νά ξεχωρίση κανείς στο Πλατωνικό έργο τί ανήκει 
στον Πλάτωνα καί τί στον Σωκράτη; Θα πίστευε κανείς 
πώς όταν τον προηγούμενο αιώνα οι εκδότες τοΰ 
Πλάτωνος ασχολήθηκαν σοβαρά μέ το πρόβλημα της 
χρονολογίας τών διαλόγων, θα μπορούσε νά είχε γίνη 
ένα νέο βήμα. Μία εξονυχιστική έρευνα τοΰ Πλατω­
νικού πνεύματος, κυρίως τοΰ ύφους του, ώδήγησε τους 
•σχολιαστές στο νά χωρίσουν το δλο έργο σέ τρία μέρη. 
Οι λεγόμενοι Σωκρατικοί διάλογοι θά έπρεπε να 
•έχουν γραφή πριν άπο το θάνατο τοΰ Σο^κράτη καί 
μποροΰν νά είναι πιστές μαρτυρίες της διδαδασκαλίας 
του. Στους διάλογους της ώριμότητος εμφανίζεται ή 
•θεωρία τών 'Ιδεών. Τέλος οι Διάλογοι τοΰ γήρατος 
μποροΰν νά θεωρηθούν εντελώς Πλατωνικοί. Σ ' αυ­
τούς ό ρόλος τοΰ Σωκράτη εϊναι πολύ αμυδρός (Παρ­
μενίδης, Σοφιστής, Πολιτικός), στους Νόμους, δέ, 
το τελευταίο έ'ργο τοΰ Πλάτωνος, ό Σωκράτης απου­
σιάζει εντελώς. Ό J. Burnet καί ό Α. E. Taylor 
είναι οί δύο κύριοι ιστορικοί πού εϊδαν στο έργο τοΰ 
Πλάτωνος μιά αντικειμενική μαρτυρία της διδασκα­
λίας τοΰ Σωκράτη. "Ομως αυτήν τήν άποψη κατέκρινε 
μέ πολύ σ τ έ ρ ε α επιχειρήματα ό Leon Robin, ό δέ 
Magalhâes—Vilhena εϊπε πώς «ό Πλάτων παρουσί­
ασε ένα πορτραίτο τοΰ Σωκράτη αρκετά χαρακτηριστι­
κό τοΰ αιώνα του καί της τάξης του, ώστε ό Πλάτων 
εϊναι. μεταξύ αυτών πού διεκδικούν τον τίτλον τοΰ 
Σωκρατικού, εκείνος πού κατώρθωσε νά παραδώση 
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στο μέλλον τήν -ciò τέλεια καί τήν πιο,έπιτυχημ,ένη εξι­
δανίκευση άπο δλες αυτές πού ενέπνευσε ό Σωκρά­
της. Έκεΐ δμως ακριβώς βρίσκεται καί ένα άπο τά 
πιο σημαντικά δρια τοΰ μύθου του» (ι). 

3) Ή μαρτυρία τοΰ Ξενοφώντος 

Σύμφωνα μέ τά λεγόμενα τοΰ Διογένη τοΰ Λαέρτι­
ου ό Ξενοφών διέσχιζε κάποτε μιά στενή όδο τών 
Αθηνών καί ό Σωκράτης τον σταμάτησε καί τον 
ρώτησε: «Ποΰ αγοράζουμε τά αναγκαία πράγματα γιά 
τήν ζωή ;» Άφοΰ απάντησε ό Ξενοφών, ό Σωκράτης 
συνέχισε: «Ποΰ μαθαίνουμε νά γινώμαστε ενάρετοι άν­
θρωποι;» Καί επειδή ό Ξενοφών δέν ήταν σέ θέση νά 
απάντηση, ό Σο^κράτης πρόσθεσε: «"Ελα μαζί μου καί 
θά σου δείξω». "Οταν γύρισε ό Ξενοφών άπο τήν 
κάθοδο τών Μυρίων δέν βρήκε τον Σωκράτη ζο^ντανο 
καί μέ μεγάλη οδύνη έμαθε τήν καταδίκη καί τήν 
θανάτωση του. Έγραψε τότε τά Απομνημονεύματα 
τοΰ Σωκράτη καί τήν 'Απολογία τοΰ Σωκράτη. ΜΙ 
αυθεντικότητα δμως αύτοΰ τοΰ έργου αμφισβητήθηκε. 

Πολλοί σχολιαστές έδωσαν μεγάλη βαρύτητα στη 
μαρτυρία τοΰ Ξενοφώντος. Μεταξύ άλλων καί ό Boll­
irò x (2) .Κατά τήν γνώμη τους ό Ξενοφών εϊχε το πλεο­
νέκτημα νά εϊναι επαγγελματίας ιστορικός καί χρονο­
γράφος αξιόπιστος. 'Ακόμη επειδή ή προσίοπικότητά 
του ήταν πολύ πιο αδύνατη άπο τοΰ Πλάτωνος δέν υπάρ­
χει φόβος νά άποδώση στον Σο>κράτη τίς δικές του φιλο­
σοφικές πεποιθήσεις. Ό Karl Joel δμως καθώς καί ό L. 
Robin κατέκριναν αυτήν τήν αισιόδοξη άποψη. Πρώτ7 

πρώτα δέν πρέπει νά ύπερβάλωμε τήν άξια τοΰ Ξενοφών­
τος σάν ιστορικού.Ή Ανάβαση εϊναι παράδειγμ.α έργο·; 
πού γράφηκε γιά τήν δόξα τοΰ συγγραφέα του. ''Αλλω -

1. Magalhâes-Vilhena-Socrate et la Legende Plato­
nicienne). 

2. Socrate Fondateur de la Science Morale. Etudes d* 
Histoire de la Philosophie (Paris, 1897). 
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στε καί σέ πολλά σημεία φαίνεται ή έλλειψη αβρότη­
τας π.χ. δταν ό Σωκράτης θέλησε νά τον άποτρέψη 
νά λάβη μέρος στην εκστρατεία τοΰ Κύρου καί τον 
συμβούλευσε νά ρωτήση το μαντεΐον τών Δελφών, ο 
Ξενοφών, επειδή ήθελε οπωσδήποτε νά λάβη μέρος, 
δέν ρώτησε το μαντεΐον άν πρέπει νά φύγη ή νά μείνη, 
άλλα σέ ποίου θεοΰ τήν προστασία έπρεπε νά τεθή 
γιά νά έχη ευτυχή έκβαση ή επιχείρηση του. Καί, δ π ω ς 
λέγει δ T h . C o m p e r a ^ ) «αυτή τήν μέθοδο τ ή ς ά π ο σ ι ω -
πήσεως πού ό ευσεβής κατά τ 'άλλα Ξενοφών δέν δίστα­
σε νά χρησιμοποίηση ακόμη καί μπροστά στον Τρίποδα 
της Πυθίας, ασφαλώς θά τήν χρησιμοποιοΰσε στις σχέ­
σεις του μέ τους άλλους ανθρώπους, καθώς καί μέ τους 
αναγνώστες του». Μελετώντας ένα άλλο έργο τοΰ Ξενο­
φώντος, τ ή ν Κ ύ ρ ο υ Π α ι δ ε ί α βλέπομε δτι δέν 
πρόκειται γ ιά μιά μυθιστορηματική ιστορία άλλα κ α ­
θαρά γιά αληθινό μυθιστόρημα. Σ 'αύτο ή φαντασία τό­
σον πολύ αναμειγνύεται μέ τήν ιστορία ώστε, άν 
δέν είχαμε άλλες μαρυρίες, δέν θά μπορούσαμε νά ποΰ­
με ποιο εϊναι το αληθινό καί ποιο το ψεύτικο. Τί νά 
ποΰμε ακόμη γιά τά Α π ο μ ν η μ ο ν ε ύ μ α τ α ; 
Αύτο το έργο γράφηκε 'ίσως 20 χρόνια μετά τον θά­
νατο τοΰ. Σωκράτη καί δέν έχουμε καμμιά απόδειξη 
πώς ό Ξενοφών κρατοΰσε σημειώσεις στις συνομιλίες 
μέ τον δάσκαλο του. Αύτο δμως πού έχει άπο δλα τήν 
μεγαλύτερη σημασία εϊναι δτι κάθε τι πού αναφέρει 
ό Ξενοφών γιά τον Σωκράτη εϊναι τόσο κοινότυπο 
καί απλό, ώστε θά μποροΰσε κανείς δικαιολογημένα 
νά π ή πώς, άν οι συζητήσεις τοΰ Σωκράτη ήταν 
ακριβώς δπως τ ίς αναφέρει ό Ξενοφών, θά ήταν π ε ­
ρίεργο πώς ό Σωκράτης εϊχε τόσο πολλούς μαθητές 
καί ή Πολιτεία έκρινε τόσο επικίνδυνη τήν διδασκα­
λία του ώστε νά 'τον καταδικαση σέ θάνατο. 

1. Les penseurs de la grèce. 
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4 ) Ή μαρτυρία τοΰ 'Αριστοτέλη 

Ά ν καί ό 'Αριστοτέλης γεννήθηκε 14 χρόνια 
μετά τον θάνατο τοΰ Σωκράτη δέν. είναι αδύνατο, 
«A priori» νά έχη πάρει τίς πληροφορίες, πού 
μας δίνει γιά το πνεΰμα τοΰ Σωκράτη, άπο αξιό­
λογες πηγές* άπο αυτούς πού γνώριζαν τον δάσκαλο 
τοΰ Πλάτωνος τοΰ οποίου μάλιστα γιά λίγο καιρό μα­
θητής ήταν καί ό 'ίδιος ό Αριστοτέλης· Οι κριτικοί 
παραδέχθηκαν πως ή μαρτυρία τοΰ Αριστοτέλη θά 
μποροΰσε νά εϊναι μία συνισταμένη μεταξύ τοΰ Πλα­
τωνικού Σωκράτη καί τοΰ Σωκράτη τοΰ Ξενοφώντος. 
Αυτή ήτανε ή πεποίθησις τοΰ Joel καί τοΰ Gompérz . 
Ά λ λ α καί εδώ ακόμη δλα εξαρτώνται άπο τήν π ί ­
στη πού δίνει κανείς στην μαρτυρία τοΰ 'Αριστο­
τέλη. 

Ξέρομε δτι εϊναι μία σταθερή μέθοδος στο έργο 
τοΰ 'Αριστοτέλη, νά εκθέτη πρώτα τίς προγενέστερες 
θεωρίες γ ιά το εξεταζόμενο πρόβλημα, πριν νά άρχί 
ση τήν κυρίως μελέτη. Σ τ α Φυσικά, στα μετά τά 
Φυσικά, στο* έργο Γένεση καί Φθορά, στο Περί τοΰ 
Ούρανοΰ, ό Αριστοτέλης αρχίζει πάντοτε με τίς 
απόψεις τών προγενεστέρων του πριν έκθεση τήν 
δική του γνώμη. "Ετσι μας έδωσε αποσπάσματα 
Φιλοσόφων τών οποίων τά έργα δέν έφθασαν μέχρι 
σέ μάς καί θεωρήθηκε ό πρώτος 'Ιστορικός της Φι-
~)\οσοφίας. 

Δ υ σ τ υ χ ώ ς τά πράγματα δέν εϊναι τόσο άπλα 
οσο φαινόταν. Πρώτα ό Αριστοτέλης δέν μιλά τόσο 
.εκτεταμένα γιά τον Σωκράτη καί επιμένει πολύ 
στην σκέψη τών Προσωκρατικών. Στο έργο του δεν 
βρίσκομε παρά σαράντα εδάφια δπου αναφέρεται ό 
Σωκράτης καί αυτά τά κείμενα δέν εϊναι τόσον εκτε­
νή, ώστε νά μάς επιτρέψουν νά σχηματίσωμεν μία 
σαφή Ιδέα γ ιά τήν διάνοια τοΰ Σωκράτη (ι). Έ ξ 

1. Th. Deman Le témoignage d'Aristote sur Socrate. 



14 Ο ΣΩΚΡΑΤΗΣ 

άλλου οί ενδείξεις πού μάς δίνει ό Αριστοτέλης πρέπει. 
νά λαμβάνωνται υπ' όψιν μέ επιφύλαξη γιατί κάθε 
φορά πού ό Σταγειρίτης αναφέρεται σέ σκέψεις προ­
γενεστέρων του φιλοσόφων, το κάνει γιά νά βρή σ' αυ­
τούς πρωτοπόρους πού θά τοΰ επιτρέψουν νά διάρθρω­
ση τήν 'ιστορία κατά τέτοιο τρόπο, ώστε ό Άρι-
στοτελισμος νά φανή σάν ή συνισταμένη τών δυνά­
μεων πού μέχρι τότε ήσαν μονομερείς ή διασκορπι­
σμένες. "Ωστε υπάρχει Ινα εϊδος φιλοσοφίας τ7,ς 
Αριστοτελικές 'ιστορίας, πού οδηγεί τον συγγραφέα 
συχνά νά μελετά τίς θεωρίες άπο τήν ιδική του· 
άποψη χρωματίζοντας τες μέ τήν δική του σκέψη 
ή μή διατηρώντας παρά αύτο πού εϊναι χρήσιμο 
στην δικήν του άποψη. Τέλος καί μάλιστα τά στοι­
χεία τά σχετικά μέ τον Σωκράτη άπο τά όποια ό 
Αριστοτέλης άντλησε τίς πληροφορίες του δέν εϊναι 
άλλα άπο τήν Ακαδημία τοΰ Πλάτωνος καί εν 
τέλει καθώς λέγει ό Magalhâes Vilhona: «'Οποιεσ­
δήποτε κι' άν εϊναι οί πηγές στις όποιες προσέτρεξε ό 
'Αριστοτέλης, ή μαρτυρία του δέν προσθέτει τίποτε 
το ,σημαντικό σ' αυτά πού γνωρίζομε γιά τον Σωκρά­
τη. Έ ν συντομία δέν μάς επιτρέπει μέ τίς δογματικές 
του κρίσεις νά γνωρίσωμε περισσότερο τον Σωκράτη, 
σάν ιστορικό πρόσονπο πέρα άπο τον Σωκράτη τών 
διαλόγων, δπου εϊναι Ινα δραματικό πρόσωπο (Per­
sona Dramatis) . 

5) Ό άντι — σωκρατισμος 

'Εάν λοιπόν το πρόβλημα της άκριβοΰς φύσεως της 
Σωκρατικής διδασκαλίας παραμένει χωρίς βεβαία λύση, 
το πρόβλημα τών αιτίων πού μπόρεσαν νά προκαλέσουν 
σέ ώρισμένους άπο τους συγχρόνους του ένα τόσο με­
γάλο μίσος, ώστε κατώρθο^σαν νά επιτύχουν τήν 
καταδίκη του σέ θάνατο, μένει εξ ίσου χωρίς ακριβή 
απάντηση. Γνωρίζομε ότι στις Νεφέλες ό Αριστο­
φάνης διακωμώδησε τον Σωκράτη καί τον παρουσία-
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σε σάν μία γελοιογραφία γεμάτη κωμικότητα καί μίσος, 
Ό Σωκράτης παρουσιάζεται σάν άθεος καί βλάσφη­
μος σοφιστής, πού καταχράται τής ευπιστίας τών μα­
θητών του προτρέποντας αυτούς νά συζητοΰν γιά τά 
πιο ασήμαντα θέματα: νά μάθουν πόσες φορές υπάρχει 
στο πήδημα τοΰ ψύλλου το υψος τών ποδαριών του, 
εάν τά κουνούπια βομβοΰν άπο εμπρός ή άπο πίσω, 
Ό Σωκράτης μάς παρουσιάζεται νά παρατηρή τήν 
σελήνη βαδίζοντας μέ το κεφάλι προς τά πίσω, μέ 
το στόμ,α ανοικτό οπότε ξαφνικά μιά σαύρα επά­
νω άπο μιά στέγη τον λερώνει μέ τίς ακαθαρσίες 
της στο πρόσωπο. Δηδαλή ή Σωκρατική «περισυλλο­
γή» ζωγραφίζεται μέ τά πιο μαΰρα χαρακτηριστικά, 
καί, ό Σωκράτης σάν δημόσιος εκμεταλλευτής. 

Μία περίφημη σκηνή παρουσιάζει «τήν ορθή κρίση 
νά συγκρούεται μέ τήν μή ορθή κρίση» διότι ό Στρεψιά-
δης ό όποιος επιθυμεί νά διδαχθή ό γυιός του άπο τον 
Σωκράτη, ήθελε ιδίως νά τοΰ διδαχθή ή τέχνη νά 
άνασκευάζη τους ορθούς συλλογισμούς. Ά π ο αυτόν τον 
ρητορικό αγώνα βγαίνει νικητής ή μή ορθή κρίση καί 
ανατίθεται σ' αυτή ή διδασκαλία τοΰ γιου τοΰ Στρε-
ψιάδη. 

Ό Αγγελόπουλος εϊδε στον Σωκράτη τοΰ Αρι­
στοφάνη, οχι μίαν άδικη κατηγορία εναντίον τοΰ Σ ω ­
κράτη άλλα μία ακριβή σκιαγραφία τοΰ τί θά έπρεπε 
νά ήταν ό Σωκράτης προτοΰ γίνη ό δάσκαλος πού το 
πορτραίτο του μάς άφησε ό Πλάτων. Γιά τον Αγγελό­
πουλο ό Αριστοφάνης ποτέ δέν υπήρξε άδικος στην 
σάτιρα ούτε συκοφάντης στα πορτραίτα πού έκανε τών 
συγχρόνων του. Υπήρξε μόνον ένας σκληρός τιμητής 
τών πολιτικών ηθών τής εποχής του. "Ωστε κατά τον 
Αγγελόπουλο μποροΰσε να δώσωμε πίστη στον Αρι­
στοφάνη, ό όποιος μάς ζωγραφίζει ένα Σωκράτη παρα­
γνωρισμένο δπως ήταν το 423 τήν εποχή τής παραστά-
σεο^ς τών Νεφελών.Ό Πλάτων ήταν τότε 6 χρόνων/Ώ­
στε θά έπρεπε νά χωρίσωμε το βίο τοΰ Σωκράτη σέ 4 


